E] ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras
(hirdetménnyel induld) - EKR002177942023

E50 - Biralati szakasz

TOP-PLUSZ-00011 Thermal Spa szolgaltatasfejlesztés

Siklés Varos Onkormanyzata

I. szakasz: Ajanlatkéro

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos néy:  Siklos Varos Onkormanyzata I UNNNPPPIN 15724045202
Postai cim: Kossuth Tér 1

Véros: Siklés NUTS-kéd: 102 Postai irdnyitészém: /200 Orszhg:  Magyarorszag
Kapcsolattarté személy: Matyas Robert

E-mail: robert.matyas@siklos.hu Telefon: +36 72579500 Fax:

Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL) www.siklos.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL) www.siklos.hu

Lebonyolité szerv(ek) adatai

II.szakasz: Targy

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya
TOP-PLUSZ-00011 Thermal Spa szolgaltatasfejlesztés

I1.2) A beszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége
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Siklési Thermal Spa szolgaltatasfejlesztése két részben.

1. rész:

Kultéri medence korili faburkolat csere WPC-re 1000 m2, zoldfelulettel csatlakoztatdsa

4db 1dbmoso bontésa, helyének helyreallitdsa, 4j ldbmoso kialakitasa, 4 db el6re gyartott ldbmosoé beépitése, 1j 1épcso kialakitdsa.
Megsiillyedt betonaljzat bontésa és helyredllitasa 2x40 m2

Csuszdalépcsé és korlat cseréje

A teljes csuszda-szerkezet bontando, az alatt 1évé kent szigetelés sériilése nélkiil. Az induld hid, a henger kiilsé oldalan 1évé 1épés a
pihendkkel és két cstiszda induldszinti pihend is. Az induldszintek bontéasa el6tt a két cstszda

részleges visszabontdsa sziikséges . Helyreallitas a meglévé burkolattal azonos burkolat hasznalataval.

Kiiltéri jatszotér létesitése

298 m?2 teriiletl jatszorész akaddlymentes uitéscsillapitassal, 6ntott gumiburkolattal.

3 db jatszoéeszkoz (jatszovar, korhinta, koteles maszorendszer) minden korosztalynak megfeleléen.
jatszbdeszkozokkel szinben és megjelenésben harmonizédlé szivarvanyszind, ives padok elhelyezése.

A jatszdeszkozoknek meg kell felelni a MSZ EN 1176 szabvanynak és 78/2003. (XI. 27.) GKM rendeletnek.

Vizes jatszotér kialakitdsa

Téglalap formé&ja burkolt feliilleten vizes jatszotéri eszk6zok elhelyezése (csuszdas hajo, kaloéz capa vizkopd, kaldzhajé vizagya,
kincseslada vizkopd, kokuszpalma vizkopd, "O" kapu, billené lampa, papagdj) , 40 cm-re kiemelkedd, 40 mm vastag specidlis
gumidrlemény burkolattal. Jarda épitése a jatszorészhez.

1 db zuhany kialakitasa. 1 db labmosé kialakitasa.

Fold alatti géphdz létesitése, mely az elemekhez sziikkséges viz forgatésarol, szilirésérdl, vegyszerezésérdol gondoskodo berendezéseket
foglalja magéba,

Mikodéshez sziikséges viz tarolasara szolgdlé 3 db eléregyartott, fold alatti tartdly elhelyezése.

Novénytelepités: 200 m2, "U" alakban, a a meglévé medencék korili burkolatig gyepesités, névénylehelyezés (4 db/m2)

Elbontott kerités pdtlasa.

Kerékpartérold és toltéallomas létesitése
2 db elektromos kerékpar és mobiltelefon toltése, 100% szolar energiaval, fedett tarolé és okospad elhelyezése.
Iranymutaté tébla elhelyezése

Szelektiv hulladékgyujtok

Kiiltéren meglévé tartdoszlopra szerelt hulladékgyijték mindegyike mellé felszerelésre kerill a zold kuka mellé egy veliik azonos
kiviteld 4j, kék szini szelektiv gyljtésre szant hulladékgyijté edény. Az 4j kukdk 1 mm-es perforalt acéllemezbdl késziilnek,
tiizihorganyzas utan porfestett kivitellel, a meglévé kukakkal azonos rogzitéssel, leemelhet6 kivitellel.

Az atriumban, a nagymedence melletti teriileten a meglévé 3 kiillonb6z6 mianyag szemetes helyére egységes megjelenést, igényes
kiviteld kommunalis és kiilon szelektiv hulladék gytjtésére alkalmas gyljtéedények keriilnek egymas mellé helyezve.

Beltéri hulladékgytjték

ElGtérben, az 6lt6z6kben, a medencetérben, pihenéterekben a meglévd szemetesek mellé szelektiv gytjtésre alkalmas edények
elhelyezése.

Etterem teriiletén egységes megjelenésti, igényesebb kivitelli kommunalis és szelektiv hulladék gyiijté edények kihelyezése.
Nem koézonségforgalmi teriileteken mtanyag kivitelli szelektiv gyijtésre alkalmas edények elhelyezése.

2.1ész:

Beléptet6 rendszer cseréje

A teljes flird6 teriiletén készpénzmentes fizetési lehetéség, érafeltoltéssel

A fiirdé mellett m(ik6dé Castello hotel tigyviteli rendszerével integrans kapcsolat kialakitdsa (szallovendégek akadalytalan mozgasa,
fogyasztasa szobahitelre és kozos raktari szoftver) a hotel rendszerének megvaltoztatasa nélkil.

A beléptetd rendszerrel egy egységben miikod6 egyéb rendszerek cseréje is egyltt jar, igy a feldjitdsi folyamat 4 részbdl tevédik
Ossze: 1. Beléptetd rendszer feltijitdsa 2. Recepcié iigyviteli rendszer feltjitdsa 3. Ettermi és biifé rendszer feltjitdsa 4. Rendszer
oktatédsa

Mindkét rész tekintetében:
Ajanlatkér6 a magyar szabvanyokkal egyenértékl kiilf6ldi szabvanytanuasitvanyt is elfogad, amennyiben annak eldirdsa a magyar

szabvéanyeldirassal megegyezik.

Ajanlatkéro felhivia T. Ajanlattevék figyelmét, hogy a munkavégzés megkezdésének feltétele a létesitmény tizemeltetéjével megkotott
munkateriileti hasznélati megéllapodés, mely jelen kozbeszerzési eljaras dokumentacigjanak mellékletét képezi.

Ajanlatkér6 felhivja T. Ajanlattevék figyelmét, hogy a munkateriiletet a dokumentacioban részletezett id6beli és térbeli
korldtozésokkal a részfeladatokhoz kapcsolédodan, részlegesen biztositja a nyertes Ajanlattevo részére, tekintettel arra, hogy tizemelés

alatt 4l16 fird6ben kell a kivitelezést végezni.

Egyenértékiiség: 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 46. § (3) bekezdés szerint

IV. szakasz: Eljaras
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IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Harmadik

1V.1.2) Az eljaras fajtaja Nemzeti Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras (hirdetménnyel induld)

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 koriulmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban:

A hirdetmény szdma a Kdézbeszerzési Ertesitében: 15620/2024

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindité felhivas megkiildésének, illetdleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

1V.2.3) Az eldzetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustél eltéré médon térténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - Szolgéltatasfejlesztés

A szerz6dés szama: 1

V. szakasz el6toltése az automatikus értékelés eredménye alapjan Igen

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 5

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és ad6szama, alkalmassédguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Addszdma

VivaPalazzo Zartkortien Mikod6 Részvénytarsasag, Magyarorszag 7800 Siklés, Szentkut Utca 34. 25575158202

1. Egyosszegii Nett6 Ajanlati Ar - opciés mennyiség nélkiili (HUF) 266 612 498,- HUF

2. Egy6sszeg(i Netté Ajanlati Ar - opciés mennyiségre (HUF) 12 265 914,- HUF

3. A tobbletjotallas vallalt id6tartama egész honapban megadva (hdnap) (min.0 hénap; max. 24 hénap): 24 hénap

4. Az M.2.1/ alpontban eléirt alk kév igazolasara bemutatott szakembernek az alkalmassag keretében eldirt targyu, az ott
meghatarozottakon tuli tobblet tapasztalata egész hénapban (min 0, max 36 hd): 36 honap

5. Az M.2.2/ alpontban eléirt alk kv igazoldsara bemutatott szakembernek az alkalmassag keretében elGirt targyd, az ott
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meghatdrozottakon tuli tobblet tapasztalata egész hénapban (min 0, max 36 hd): 36 honap

6. Az M.2.3/ alpontban eléirt alk kév igazolasara bemutatott szakembernek az alkalmassag keretében eldirt targyu, az ott
meghatarozottakon tuli tobblet tapasztalata egész honapban (min 0, max 36 hé 36 honap

Ajanlattevé ajanlata az Ajanlattételi felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok eléirdsainak, valamint az irdnyadd
jogszabalyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.

Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerzédés teljesitésére alkalmas.

A Biralé Bizottsdg a kizard okok ellenérzése sordn a kizar6 ok fennallasat az Ajanlattevé vonatkozasdban nem &llapitott meg.

NELIMA Epité és Energetikai Kft., Magyarorszag 6760 Kistelek, Diéfa Utca 97 26321110206

1. Egyosszegii Nett6 Ajanlati Ar - opciés mennyiség nélkiili (HUF) 282 581 172,- HUF

2. Egydsszegti Netté Ajanlati Ar - opciés mennyiségre (HUF) 13 131 418,- HUF

3. A tobbletjotallas vallalt idGtartama egész hénapban megadva (hénap) (min.0 hénap; max. 24 hénap): 24 hdnap

4. Az M.2.1/ alpontban eléirt alk kév igazolasdra bemutatott szakembernek az alkalmassag keretében eléirt targyu, az ott
meghatdrozottakon tuli tobblet tapasztalata egész honapban (min 0, max 36 hd): 36 hénap

5. Az M.2.2/ alpontban el6irt alk kov igazoldsara bemutatott szakembernek az alkalmasséag keretében elGirt targyd, az ott
meghatdrozottakon tuli tobblet tapasztalata egész hénapban (min 0, max 36 hd): 36 honap

6. Az M.2.3/ alpontban eldirt alk kov igazolasara bemutatott szakembernek az alkalmassag keretében eldirt targyt, az ott
meghatdrozottakon tuli tobblet tapasztalata egész honapban (min 0, max 36 hé 36 honap

Ajanlattevl ajanlata az Ajanlattételi felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok elbirdsainak, valamint az irdnyadd
jogszabalyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.

Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerzédés teljesitésére alkalmas.

A Biralé Bizottsdg a kizard okok ellenérzése sordn a kizar6 ok fennallasat az Ajanlattevé vonatkozdsaban nem &llapitott meg.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
VivaPalazzo Zartkorien M{ikodé Részvénytarsasag 1000.00

Szoéveges értékelés:

NELIMA Epité és Energetikai Kft. 959.96

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelési szempontok:

1. Megnevezés: "1. Egyosszegii Nett6 Ajanlati Ar - opciés mennyiség nélkiili (HUF)"; Stlyszam: 65; Ertékelési médszer: Forditott
aranyositas

2. Megnevezés: "2. Egyosszegli Netté Ajanlati Ar - opciés mennyiségre (HUF)"; Sulyszam: 5; Ertékelési médszer: Forditott aranyosités
3. Megnevezés: "1. A tobbletjotallas vallalt id6tartama egész honapban megadva (hénap) (min.0 hénap; max. 24 hdnap)"; Sulyszdm:
10; Ertékelési médszer: Egyenes aranyositas

4. Megnevezés: "2. Az M.2.1/ alpontban eléirt alk kov igazolasara bemutatott szakembernek az alkalmassag keretében eléirt targyu,
az ott meghatarozottakon tuli tébblet tapasztalata egész hénapban (min 0, max 36 hé)"; Stlyszam: 10; Ertékelési médszer: Egyenes
aranyositas

5. Megnevezés: "3. Az M.2.2/ alpontban eldirt alk kov igazolasara bemutatott szakembernek az alkalmassag keretében eléirt targyu,
az ott meghatarozottakon tuli tobblet tapasztalata egész hénapban (min 0, max 36 hé)"; Sulyszam: 5; Ertékelési médszer: Egyenes
aranyositas

6. Megnevezés: "4. Az M.2.3/ alpontban eléirt alk kév igazoladsédra bemutatott szakembernek az alkalmassag keretében eléirt targyu,
az ott meghatarozottakon tuli tobblet tapasztalata egész hénapban (min 0, max 36 hé)"; Sulyszam: 5; Ertékelési médszer: Egyenes
aranyositas

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindgsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo
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Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

VivaPalazzo Zartkorien Mikod6 Részvénytarsasag, Magyarorszag 7800 Siklds, Szentkut 25575158202
Utca 34.

Az ellenszolgéltatas 0sszege: 278.878.412,- HUF

Ajanlatot tevd adta a legjobb ar-érték ardnyt megjelenité szempontrendszer alapjan a legkedvez6bb érvényes ajanlatot.
Ajanlattevé ajanlata az Ajanlattételi felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok eléirdsainak, valamint az irdanyadd
jogszabalyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.

Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerzédés teljesitésére alkalmas.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: lger
Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

AF I11.1.3.) M.2.3. MV-EV felelds miiszaki vezetés;AF I11.1.3.) M.2.2. MV-EG felelds miiszaki vezetés

V.2.10) Alvallalkozo(k) megnevezése, adoszama:

GF-VILL Bt. (Ad6szdm:21491359202;HEA Eurépai Unids Adészam:HU21491359;0rszag:Magyarorszag;Iranyitészam:7630;Varos:
Pécs;Utca és hazszdm:Fiirj Utca 41)

EP+GEP Studié Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (Adészam:12426865213;HEA Eurépai Uniés Adészam:HU12426865;0rsz4g:
Magyarorszag;Irdnyitészam:2071;Varos:Paty; Utca és hézszém:Hatar Ut 8 2468)

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

GF-VILL Bt. (Ad6sz&m:21491359202;HEA Eurépai Uniés Adészam:HU21491359;0rszég:Magyarorszag;Iranyitészam:7630;Varos:
Pécs;Utca és hazszam:Fiirj Utca 41;Alkalmassagi kovetelmény:AF I11.1.3.) M.2.3. MV-EV felelés miiszaki vezetés)

EP+GEP Studié Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (Adészadm:12426865213;HEA Eurépai Uniés Adészam:HU12426865;0rsz4g:
Magyarorszéag;Iranyitészam:2071;Véaros:Paty; Utca és hazszam:Hatar Ut 8 2468;Alkalmassagi kovetelmény:AF I11.1.3.) M.2.2.
MV-EG felelds miiszaki vezetés)

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Autdkar Korlatolt Felelsségii Tarsasidg, Magyarorszag 7300 Komld, Sikondai . Ut 57 14846032202

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Biralo Bizottsag felvilagositas nyujtasra hivta fel Ajanlattevot az alabbiak szerint:

FELVI.1./ Ajanlattevé a szamitési hiba javitdsdra nyitva all6 hatdrid6n beliil a 0 SIKLOS SPA FOOSSZESITO ARAZATLAN 2”
megnevezésli dokumentum kivételével valamennyi, a szdmitési hiba javitasara vonatkozé felkérésben szerepl6 tétel
vonatkozasaban megfelelGen javitotta.

Fel kell kérni T. Ajéanlattevét, hogy a f66sszesitét javitsa figyelemmel arra, hogy a kapcsolodé koltségvetési sorok megfeleld
javitdsara egyébként sor keriilt.

A Birald Bizottsag megallapitotta, hogy Ajanlattevé a FELVI.1/ pontban foglalt kotelezettségének nem tett eleget, ajdnlata nem
felel meg az Ajanlati felhivasban, a k6zbeszerzési dokumentumban és a jogszabalyokban eléirt feltételeknek, e targyban a Kbt.
71.8 (6) bekezdése alapjan tovabbi hidnypotlast mar elrendelni nem lehet, igy a Kbt. 71. § (10) bekezdése szerinti rendelkezést
alkalmazva a Birdlé Bizottsdg kizardlag az eredeti ajanlati példéanyt vehette figyelembe a biralat soran.
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Szedibau Epitéipari Kft., Magyarorszag 7751 Szederkény, Ifjisdg Utca 36 23595521202

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (2) bekezdés: Az (1) bekezdésben foglaltakon tul az ajanlat érvénytelen, ha aranytalanul alacsony ellenszolgéltatéast
vagy mas teljesithetetlen feltételt tartalmaz [72. §]

Ervénytelenség indoka:

Biral6 Bizottsag felvilagositas nyujtasra és arindokolasra hivta fel Ajanlattevét az aldbbiak szerint:
Biral6 Bizottsag a szamitasi hiba javitasa tekintetében benyujtott koltségvetés vizsgalatat kovetéen megallapitotta, hogy a 149H
és 150H celldkban 0-s egységar keriilt feltintetésre.

Felhivjuk T. Ajédnlattevét, hogy felvilagositds keretében nyujtson egyértelmi tdjékoztatast arra vonatkozdan, hogy miként vette
figyelembe fenti tételeket az egydsszegil nettd ajanlati ar meghatarozasa soran, mutassa be a koéltségvetés hogyan szamol ezen
tételekkel és ajanlata miként mindsiil teljeskoriinek a teljes miiszaki tartalom megvaldsitasa tekintetében akként hogy az
egyoOsszegl netté ajanlati &r meghatarozasa soran a vallalkozasi szerz6dés atalanydijas jellegére figyelemmel sziikkség szerint a
megjelolt arazott koltségvetést a Kbt. 71. § (8) bekezdésben irt rendelkezések betartdsaval javitsa, az egységarakat sziikkség
szerint mddositsa annak figyelembe vételével, hogy azok valtozasa az ajanlati kotottséggel bird, egyosszegi nettd ajanlati arat
nem befolyasolhatja.

Felhivjuk T. Ajanlattevé figyelmét, hogy a felvildgositasra adott valasza soran vegye figyelembe, hogy az ,5.3
SIKLOS SPA VIZES JATSZOTER SPRAY PARK VIZGPESZETE” elnevezésii koltségvetés J149, J150, K149, K150 cellai
nincsenek képletezve, ez altal az Excel nem szamol a 149. és 150. sorban feltiintetett tételek araval.

INDOKOLAS KERES/ A Biralé Bizottsag megéllapitotta, hogy Ajanlattevé ajanlatdban Egydsszegli Netté Ajénlati Ar értékelési
szempont vonatkozdsédban megadott 6sszeg

- az egyes koltségvetési tételek vonatkozdsdban 20-40 %-os negativ eltérést mutat az eljardsban meghatarozott becsiilt
anyag- és dij &rakhoz képest.

Az Kbzbeszerzési Dontébizottsdg a D.179/19/2020. szamu hatdrozatdban foglaltakra figyelemmel felmeril annak aranytalanul
alacsony mértéke igy kérdéses a ,Egydsszeqii Netté Ajanlati Ar” megalapozottsaga.

A fentiekre tekintettel Ajanlatkér6 a Kbt. 72. § (1) bekezdés alapjan indokoléas-adésra szélitja fel a Tisztelt Ajanlattevot
Egyo6sszegii Netté Ajanlati Ar értékelési szempont vonatkozasaban megadott 6sszeg megalapozottsaga, gazdasagi
észszeruséggel torténd 6sszeegyeztethetdsége alatdmasztasa érdekében tekintettel az egységarak jelentls eltérésére is
figyelemmel.

Ajénlattevé az egydsszegii nett6 ajanlati ar indokolasa soran kizérélag a rezsi 6radij mértékére vonatkozé 18/2023. (X. 5.) EKM
rendelet a minimalis épitdipari rezsiéradij 2023. évi mértékérdl 1. mellékletében bemutatott szdmitasi médszernek megfeleld
tablazatot nyudjtotta be, azonban a koltségvetési tételek vonatkozasédban nem tett eleget Ajanlatkér6 egységarelemzésére
vonatkoz6 felhivasanak.

Az arindokoldsban megjelélt rezsiéradij negativan eltér a 18/2023. (X. 5.) EKM rendeletben meghatérozott minimalis épitéipari
rezsidradij 5.489,- Ft-os 0sszegétol.

Az drindokolds nem tartalmazza az indokolés kotelezé tartalmi elemeként eldirt egységarelemzés tekintetében az aldbbiakat:

- arvetést, a koltségvetési tételek megalapozottsdgat a kért részletezés szerint

- alvallalkozéi teljesités bemutatasat

- Az egységarelemzésnél alkalmazott normarendszer vagy rendszerek megnevezését, valamint annak forrasanak megjelolését
tételszamonként. Sajat norma alkalmazas esetén annak szamitasat eréforrasonként, tételszamonként.

- szoveges leirast és bemutatast arrdl, hogy a szallitasi, fuvarozasi feladatok soran milyen kezdé és végpontokkal szamolnak,
milyen Gtvonalakkal szdmolnak

Tekintettel arra, hogy a kotelezo tartalmi elemeket az arindokolés a felhivastdl eltéréen nem tartalmazza, igy ismételten
ugyanezen targyban mar kiegészité indokolas kérést kibocsatani nem lehet.

Ajanlatkéro allaspontja szerint a benytjtott indokolds nem megalapozott figyelemmel arra, hogy Ajanlattevé nem bocsétott
Ajénlatkéro rendelkezésére minden olyan objektiv adatot, koriilményt, kalkulacidt, arképzési mddszert, normaiddszamitést, mely
teljes bizonyossaggal aldtdmasztana az Ajanlattevé egydsszegi nettd ajanlati arat.

Ajéanlattevé eléadta, hogy az anyagar tekintetében egy konkrét alvallalkozdi ajanlattal kalkulalt, mely ajanlatot arindokolas
keretében benyujtott. Az ajanlatbdl nem allapithaté meg, hogy az Ajanlattevd altal bevont szervezet alvallalkozdként kertil-e
bevonésra a teljesitésbe, tekintettel arra, hogy Ajanlattevé ajanlatdban a Kbt. 66. § (6) bekezdés tekintetében benyujtott
elektronikus tirlapon akként nyilatkozott, hogy alvallalkoz6t nem vesz igénybe, s e vonatkozasdban eltéré tartalmu trlap
csatolésdra, illetve annak médositdsara nem keriilt sor az arindokolas soran.

AquaMetal Industry Korlatolt FelelGsségii Tarsasag, Magyarorszag 7815 Harkany, Belteriilet hrsz. 24687421202
1/51.
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb moédon nem felel meg az ajanlati, ajdnlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

@ Kbt. 73.8 (2) bekezdés: Az (1) bekezdésben foglaltakon tul az ajanlat érvénytelen, ha ardnytalanul alacsony ellenszolgaltatast
vagy mas teljesithetetlen feltételt tartalmaz [72. §]

Ervénytelenség indoka:

Biralo Bizottsag szamitési hiba javitaséara, hianypodtlasra és arindokolasra hivta fel Ajanlattev6t az alabbiak szerint:
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SZAMITASI HIBA JAVITASA:

- 5.3 SIKLOS SPA VIZES JATSZOTER SPRAY PARK VIZGPESZETE koltségvetésben A Vizes jatszotér 6sszesen sorban a netto
anyagdij (216] cella) értéke helyesen: 9 933 140 Ft

- 0_SIKLOS SPA FOOSSZESITO-ben a helyes értékek:

19G cella: 9 933 140 Ft

23G cella: 65 583 115 Ft

24F cella: 212 814 600 Ft

Felolvasdlap helyesen: 212 814 600 Ft

HP.1./ Fentiekre tekintettel fel kell kérni T. Ajdnlattevét, hogy hidnypotlas keretében csatoljon a kapacitésait rendelkezésre
bocsaté alvéllalkozdkkal megkotott elészerzédést vagy mas kotelezettségvallalast tartalmazé okiratot.

HP.2./ Fentiekre tekintettel fel kell kérni T. Ajdnlattevét, hogy hidnypotlas keretében csatolja a W.P. Kft. képviseletére jogosult
személy alairasi cimpéldényat vagy aldirdsmintéjat.

HP.3./ Fentiekre tekintettel fel kell kérni T. Ajdnlattevét, hogy hidnypotlas keretében csatolja B.I. szakember és L.G. szakember
rendelkezésre allasi nyilatkozatat.

HP.4./ Fentiekre tekintettel fel kell kérni T. Ajanlattevét, hogy hianypotlas keretében csatolja ajanlati nyilatkozatét (3.sz.
melléklet).

INDOKOLAS KERES/ A Biralé Bizottsag megéllapitotta, hogy Ajanlattevé ajanlatdban Egydsszegli Nettd Ajénlati Ar értékelési
szempont vonatkozasédban megadott 6sszeg

- az egyes koltségvetési tételek vonatkozdsdban 20-40 %-os negativ eltérést mutat az eljarasban meghatarozott becsiilt
anyag- és dij &rakhoz képest.

Az Kbzbeszerzési Dontébizottsdg a D.179/19/2020. szamu hatdrozatdban foglaltakra figyelemmel felmeril annak aranytalanul
alacsony mértéke igy kérdéses a ,Egydsszeqii Netté Ajanlati Ar” megalapozottsaga.

A fentiekre tekintettel Ajanlatkéré a Kbt. 72. § (1) bekezdés alapjan indokoléds-adésra szolitja fel a Tisztelt Ajanlattevot
Egy6sszegii Netté Ajanlati Ar értékelési szempont vonatkozasaban megadott 6sszeg megalapozottsaga, gazdasagi
észszeruséggel torténd osszeegyeztethetdsége alatdmasztasa érdekében tekintettel az egységarak jelentds eltérésére is
figyelemmel.

Ajénlattevé az INDOKOLAS KERES/ dokumentumban foglalt kotelezettségének nem tett eleget, ajanlata nem felel meg az
Ajéanlati felhivasban, a k6zbeszerzési dokumentumban és a jogszabalyokban eldirt feltételeknek, e targyban a Kbt. 71.§ (6)
bekezdése alapjan tovabbi hidnypotlast mar elrendelni nem lehet, igy a Kbt. 71. § (10) bekezdése szerinti rendelkezést
alkalmazva a Birdlé Bizottsag kizardlag az eredeti ajanlati példanyt vehette figyelembe a biralat soran.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - Beléptet6rendszer kivitelezése

A szerz6dés szama: 1

V. szakasz el6toltése az automatikus értékelés eredménye alapjan Igen

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 5

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

IdenSo Magyarorszag Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 1037 Budapest, Bokor Utca 6. 23434206241

1. Egyosszegii Nett6 Ajanlati Ar 26 300 320,- HUF

2. A tobbletjotéllas vallalt idétartama egész honapban megadva (honap) (min.0 hénap; max. 24 honap): 24 hénap

3. Az M.1.1/ alpontban eléirt alk kov igazoldsara bemutatott szakembernek az alkalmasséag keretében elGirt targya, az ott
meghatdrozottakon tuli tobblet tapasztalata egész hénapban (min 0, max 36 hd): 36 honap

4. Az M.1.2/ alpontban eléirt alk kév igazolasara bemutatott szakembernek az alkalmassag keretében eldirt targyu, az ott
meghatarozottakon tuli tobblet tapasztalata egész hénapban (min 0, max 36 hd): 36 honap

Ajanlattevl ajanlata az Ajanlattételi felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok elbirdsainak, valamint az irdnyadd
jogszabalyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.

Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerzédés teljesitésére alkalmas.

A Biralé Bizottsdg a kizard okok ellenérzése sordn a kizar6 ok fennallasat az Ajanlattevé vonatkozdsaban nem &llapitott meg.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
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IdenSo Magyarorszag Korlatolt Felel6sségli Tarsasag 1000.00

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelési szempontok:

1. Megnevezés: "1. Egyosszegii Nett6 Ajanlati Ar (HUF)"; Sutlyszam: 70; Ertékelési médszer: Forditott aranyositas

2. Megnevezés: "1. A tobbletjotallas vallalt idGtartama egész honapban megadva (hénap) (min.0 hénap; max. 24 hdnap)"; Sulyszam:
10; Ertékelési médszer: Egyenes aranyositas

3. Megnevezés: "Az M.1.1./ alpontban eldirt alk kov igazolasédra bemutatott szakembernek az alkalmassag keretében eléirt targyu, az
ott meghatérozottakon tuli tobblet tapasztalata egész hénapban (min 0, max 36 hé)"; Stlyszam: 10; Ertékelési médszer: Egyenes
aranyositas

4. Megnevezés: "Az M.1.2./ alpontban eldirt alk kov igazoldsara bemutatott szakembernek az alkalmassag keretében elGirt targyu, az
ott meghatérozottakon tuli tobblet tapasztalata egész hénapban (min 0, max 36 hé)"; Stlyszam: 10; Ertékelési médszer: Egyenes
aranyositas

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

IdenSo Magyarorszag Korlatolt Felel6sségti Tarsasdg, Magyarorszdg 1037 Budapest, Bokor 23434206241
Utca 6.

Az ellenszolgéltatas 6sszege: 26 300 320,- HUF

Ajanlatot tevé adta a legjobb ar-érték ardnyt megjelenité szempontrendszer alapjan a legkedvez6bb érvényes ajanlatot.
Ajanlattevé ajanlata az Ajanlattételi felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok elbirdsainak, valamint az irdanyadd
jogszabdlyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.

Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerzédés teljesitésére alkalmas.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozét kivan
igénybe venni:

MV-EV felelés miiszaki vezeté szakember

V.2.10) Alvallalkozo(k) megnevezése, adéoszama:

ELCONTECH Szolgéltaté Korlatolt Felelésségi Tarsasag (Addszam:26527471206;0rszag:Magyarorszag;Iranyitdszam:6791;
Varos:Szeged;Utca és hazszam:Venyige Utca 6)

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

ELCONTECH Szolgaltaté Korlatolt Felelésségl Tarsasag (Ad6szam:26527471206;0rszag:Magyarorszag;Iranyitoszam:6791;
Véros:Szeged;Utca és hazszam:Venyige Utca 6;Alkalmasséagi kévetelmény:MV-EV felelés miiszaki vezets szakember)

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezdobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolédsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

EKR002177942023



V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Szedibau Epitéipari Kft., Magyarorszag 7751 Szederkény, Ifjisdg Utca 36 23595521202

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Biral6 Bizottsag hidnypotlasra hivta fel Ajanlattevét az alabbiak szerint:

P.1./ Ajanlattevé ajanlatédban a felhivés II1.1.3) M.1.2./ pontjédban eléirt alkalmassagi kovetelmény tekintetében csatolta S.Z.
szakember szakmai Onéletrajzat, mely azonban nem tartalmazza, hogy a szakember jogviszonya jelenleg is fennall-e a T.N. Kft.
gazdasdgi tarsasaggal.

HP.1./ Fentiekre tekintettel fel kell kérni T. Ajanlattevét, hogy hianypoétlas keretében csatolja S.Z. szakember szakmai
Onéletrajzat javitott tartalommal, melybdl megallapithatd, hogy a szakember jogviszonya jelenleg is fenndall.

P.2./ Ajanlattevé ajanlatdban csatolt elektronikus Grlapon a Kbt. 65. § (7) bekezdése tekintetében akként nyilatkozott, hogy a
felhivasban elGirt alkalmassagi minimumkovetelményeknek valé megfelelés tekintetében a felhivas I11.1.3) M.1.2./ pontja
tekintetében a T.N. Kft. kapacitdst nyujté szervezetre kivan tdmaszkodni, mely szervezetet a Kbt. 66. § (6) bekezdés a) és b)
tekintetében tett nyilatkozataban alvéllalkozéként is megjelolte.

Biral6 Bizottsag az elektronikus trlap tartalma alapjan megallapitotta, hogy a megjelolt kapacitast nyujté szervezet, mint
alvéllalkozé keril a teljesitésbe bevonéasra Ajanlattevé részérdl, azonban az ajanlatban nem keriilt csatoldsra Ajanlattevének a
kapacitasait rendelkezésre bocsatd szervezettel megkotott elészerzédése.

HP.2./ Fentiekre tekintettel fel kell kérni T. Ajdnlattevét, hogy hidnypotlas keretében csatolja a kapacitasait rendelkezésre
bocsatoé alvéllalkozdval megkotott elészerzédést vagy mas kotelezettségvallalast tartalmazé okiratot, mely tartalmazza a
teljesitésbe bevonni kivant személy megnevezését is.

P.3./ Ajanlattevé ajanlatédban a Kbt. 65. § (7) bekezdése tekintetében benyujtott elektronikus tirlapon a felhivas I11.1.3) M.1.2./
pontjaban eldirt alkalmassagi kovetelmény tekintetében akként nyilatkozott, hogy annak a T.N. Kft. gazdasagi szerepl6
kapacitésaira tdmaszkodva kivan megfelelni, az ajanlatban azonban nem keriilt csatolédsra T.N. Kft. gazdaségi tarsasag
képviseletére jogosult személy alairasi cimpéldanya vagy aldirdsmintéja.

HP.3./ Fentiekre tekintettel fel kell kérni T. Ajanlattevét, hogy hianypotlas keretében csatolja a T.N. Kft. képviseletére jogosult
személy alairdsi cimpéldényat vagy aldirdsmintéjat.

Ajanlattevé a hidnypotlasi felhivas P.1/-HP.3/pontjaban eléirt hidnypoétlasi kotelezettségének nem tett eleget, ajanlata nem felel
meg az Ajanlati felhivasban, a kdzbeszerzési dokumentumban és a jogszabalyokban eléirt feltételeknek, e targyban a Kbt. 71.§
(6) bekezdése alapjan tovabbi hianypotldst mar elrendelni nem lehet, igy a Kbt. 71. § (10) bekezdése szerinti rendelkezést
alkalmazva a Birdlé Bizottsag kizardlag az eredeti ajanlati példéanyt vehette figyelembe a biralat soran.

Autdkar Korlatolt Feleldsségii Tarsasidg, Magyarorszag 7300 Komld, Sikondai . Ut 57 14846032202

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Biralo Bizottsag hidnypotlasra és felvilagositas nyudjtasra hivta fel Ajanlattevét az alabbiak szerint:

HP.1./ Felkérjik T. Ajanlattevét, hogy hidnypoétlas keretében csatolja M.M. e.v. alairdsi cimpéldanyat.

FELVI.1.1./ Ajanlattevé ajanlataban a Kbt. 66. § (6) bekezdése vonatkozédsaban benyujtott elektronikus nyilatkozataban
kapacitast nyujtoként jelolte meg M.M. e.v-t a felhivas I11.1.3) M.1.1./ pontban eléirt alkalmassagi el6irdsok vonatkozasaban, a
szerz6dés teljesitésébe bevonni kivant személyében M.M. szakembert jeldlte meg, s csatolta a kapacitasait rendelkezésre
bocsaté gazdasdgi szereplével megkotott elészerzédést, melyben azonban nem keriilt feltiintetésre az eréforrast nyujtd
szervezet &ltal biztositott felhivasban eldirt alkalmasségi el6irdsok vonatkozasédban megjelolt szakember.

A csatolt el6szerz6désbdl nem allapithaté meg egyértelmien, hogy az eréforrast nyujtd szervezet a szerzédés teljesitésében
milyen moédon vesz részt.

FELVI.1.2./ Ajanlattevé ajanlataban a Kbt. 66. § (6) bekezdése vonatkozédsaban benyujtott elektronikus nyilatkozataban
kapacitast nyujtoként jelolte meg T.C. Kft-t a felhivas I11.1.3) M.1.2./ pontban eldirt alkalmasségi eléirasok vonatkozésaban, a
szerz6dés teljesitésébe bevonni kivant személyében V.Zs. szakembert jelolte meg, s csatolta a kapacitasait rendelkezésre
bocsaté gazdasdgi tarsasaggal megkotott elészerzédést, melyben azonban nem keriilt feltiintetésre az er6forrast nydjtod
szervezet &ltal biztositott felhivasban eldirt alkalmasségi el6irdsok vonatkozasédban megjelolt szakember.

A csatolt el6szerz6désbdl nem allapithaté meg egyértelmien, hogy az eréforrast nyujtd szervezet a szerzédés teljesitésében
milyen médon vesz részt.

Ajanlattevé hidnypotlési és felvildgositas nyujtasi kotelezettségének eleget tett, azonban Biral6 Bizottsag a hidnypdtlés és
felvilagositas nyujtés keretében benyujtott dokumentumok vizsgéalatat kovetéen megéllapitja, hogy a hidnypoétlasi felhivéas P.1./-
HP.1./ pontban eldirtak tekintetében Ajanlattevé altal csatolt ,MM Aléirdsi minta” megnevezésli dokumentum iigyvéd 4ltal
ellenjegyzett alairas-minta.

Tekintettel arra, hogy M.M. e.v. egyéni véllalkozdként kerilt az eljarasban megjeldlésre Birdlé Bizottsdg megéllapitja, hogy M.
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M. e.v. nem tartozik a cégnyilvanossagrol, a birdsagi cégeljarasrol és a végelszamolasrdl sz6l6 2006. évi V. torvény hatalya ald,
a megjelolt egyéni vallalkozé tekintetében a Kozbeszerzési Dokumentumban rogzitetteknek megfeleléen, a nyilatkozatokat
alair6 személy aléirdsi cimpéldanya fogadhatoé el, melyet kozjegyz6 altal hitelesitetten sziitkséges benyujtani.

Tekintettel arra, hogy a felhivastdl eltéréen a hidnypotlas soran M.M. e.v. tekintetében nem alairasi cimpéldany keriilt
benytjtésa, igy ismételten ugyanezen targyban tjabb hidnypdtlasi felhivést kibocsatani nem lehet.

Fentiekre tekintettel fel kell kérni T. Ajanlattev6t, hogy pontositott tartalmu el6szerz6dés csatolasaval adjon felvilagositast a
tekintetben, hogy az er6forrdst nytjtod szervezetek a szerzédés teljesitésében milyen médon vesznek részt, feltiintetve a

teljesitésbe bevonni kivant szakember nevét, az altal elldtandé feladatot (MV-E / miiszaki informatikus) és a kapacitast nyujtéval
fennall6 jogviszonyat.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészit6 informaciok

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidk
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2025.03.05 Lejérata: 2025.03.17
Moratdériummal kapcsolatos tovabbi informacidk:
VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2025.03.04

2025.03.04

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A moédositott osszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idopontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

Ajanlatkéro - tekintettel arra, hogy az eljarasban a Kbt. 81.8 (5) bekezdését alkalmazta - az aldbbi Ajanlattevék vonatkozasaban az
értékelési sorrendre figyelemmel nem végezte el a birdlatot, és az érvényesség targyaban megallapitast nem tett:

2. rész

Ajénlattevé neve, székhelye: NELIMA Epité és Energetikai Kft. 6760 Kistelek Di6fa Utca 97..

Az ajénlat tartalmi elemei:

1. Egy6sszegii Nett6 Ajanlati Ar 32 514 065,- HUF

2. A tobbletjotallas vallalt idétartama egész honapban megadva (hdnap) (min.0 hénap; max. 24 hénap): 24 hénap

3. Az M.1.1/ alpontban eléirt alk kov igazoldsara bemutatott szakembernek az alkalmassag keretében eldirt targya, az ott
meghatérozottakon tali tobblet tapasztalata egész honapban (min 0, max 36 hd): 36 hénap

4. Az M.1.2/ alpontban eldirt alk kov igazolasara bemutatott szakembernek az alkalmassag keretében eldirt targyt, az ott
meghatérozottakon tali tobblet tapasztalata egész honapban (min 0, max 36 hd): 36 hénap

Ajanlattevo neve, székhelye: VivaPalazzo Zartkorien Mlikod6 Részvénytarsasag 7800 Siklés Szentkut Utca 34.

Az ajanlat tartalmi elemei:

1. Egybsszegii Nett6 Ajanlati Ar 33 342 700,- HUF

2. A tobbletjotallas vallalt id6tartama egész honapban megadva (hdnap) (min.0 hénap; max. 24 hénap): 24 hénap

3. Az M.1.1/ alpontban eléirt alk kov igazoldsara bemutatott szakembernek az alkalmassag keretében elGirt targya, az ott
meghatédrozottakon tuli tobblet tapasztalata egész honapban (min 0, max 36 hd): 36 hénap

4. Az M.1.2/ alpontban eléirt alk kdv igazolasara bemutatott szakembernek az alkalmassag keretében eléirt targyt, az ott
meghatérozottakon tuli tobblet tapasztalata egész honapban (min 0, max 36 hd): 36 hénap
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